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DEONTOLOGIA PROFISSIONAL

(6 valores)

Durante negocia¢des pré-judiciais estabelecidas entre os advogados Dr. Alvaro e Dr. Bernardo, este
ultimo prolongou o tempo de resposta a uma comunicacao do Colega.

Quando lhe respondeu, informou-o que, por desentendimento com o seu constituinte por este nao
querer entregar a solicitada provisdao para honorarios, fizera cessar o mandato e, portanto, deixaria de
intervir nas referidas negociagoes.

Passados alguns meses, o Dr. Alvaro elaborou e apresentou em juizo a a¢do contra o antigo constituinte
do Dr. Bernardo, a qual foi contestada pelo Dr. Cardoso.

Quanto aos meios de producdo de prova, o Dr. Alvaro elencou e requereu a admissdo de um conjunto de
documentos que constituiam parte da correspondéncia trocada com o Dr. Bernardo, entre os quais se
encontrava uma comunicacdo classificada de confidencial, protestando juntd-los depois de obtida a
autorizacdo ja requerida ao respetivo Presidente do Conselho Regional da Ordem dos Advogados.

O Dr. Alvaro juntou, também, diversas comunicacBes escritas trocadas, diretamente, com a outra parte,
antes desta ser representada pelo Dr. Bernardo, quer de interpelagao ao pagamento, quer de negociag¢ao
dos termos e condic¢des para a liquidacdo da divida.

O Dr. Alvaro, incluiu o Dr. Bernardo no rol de testemunhas e enviou-lhe uma mensagem de correio
eletrénico em que lhe dava conhecimento que o tinha arrolado como testemunha afirmando, a certa altura
do seu texto, “esse seu ex-cliente néo lhe deve merecer qualquer consideracgéio, ndo sé pela forma como o
tratou mas, ainda, por lhe ter ficado a dever o pagamento de servigos tdo valiosos e empenhados”.

Atenta a escassez do prazo para contestar, o Dr. Cardoso limitou-se a fazer a simples narracdo do
conteldo de algumas das cartas trocadas durante as negocia¢des pelo Colega que o precedera, até por
entender que isso constituiria coisa diferente da futura prova dos factos invocados, essa, sim, sujeita a
cautelas deontolégicas.

QUESTOES

Tendo em consideracdo os factos descritos e as normas do Estatuto da Ordem dos Advogados, e
demais legislacdo aplicavel:

a) O Dr. Bernardo podia ter feito cessar o mandato do seu constituinte? — (1,30 valores)
Critérios Orientadores de Corre¢ao

- Artigo (Art.2) 979, numero (n22) do Estatuto da Ordem dos Advogados (EOA) — dever de agir em
defesa dos interesses do cliente, cumprindo as normas legais e deontoldgicas; (0,20 valores)



- Art.2 1009, n? 1, e) do EOA — O advogado ndo deve cessar sem motivo justificado o patrocinio das
questdes que lhe estdo cometidas; (0,40 valores)

- Art.2 1032, n? 2 do EOA - O ndo pagamento pelo constituinte da provisao para honorarios constitui
motivo justificativo para o advogado fazer cessar o patrocinio; (0,40 valores)

- Art.2 1009, n2 2 — O advogado tem de ter em atenc¢do se a renuncia nao afeta direitos ou interesses
legitimos do seu cliente; (0,30 valores)

b) Avalie o comportamento do Dr. Alvaro, identificando eventuais ilicitos. - (1,60 valores)

Critérios Orientadores de Corre¢ao

- Art.2 922 n2 1 e n? 4 do EOA — quanto ao requerimento que elencou um conjunto de documentos
abrangidos pelo sigilo profissional e solicitando a respetiva juncdo apds autorizacdo ja requerida ao
Presidente do Conselho Regional, ndo constitui violagao do sigilo profissional; (0,40 valores)

- Art.2 1132, n? 2 do EOA — as comunicag¢Ges confidenciais ndo podem, em qualquer caso, constituir
meio de prova, ndo lhe sendo aplicavel o disposto no n2 4 do art.2 92.2; (0,40 valores)

- Art.2 929, n2 1, e) do EOA — O sigilo é exigivel mesmo quando interveio apenas um advogado, estando
ao tempo a outra parte desacompanhada de patrono (factos conhecidos a partir da “parte contrdria do
cliente”); (0,40 valores)

- “A troca de correspondéncia ocorrida durante negociagbes mesmo que tenha havido intervengdo
apenas do advogado de uma parte, estando a outra no momento ainda desacompanhada de patrono, estd
sujeita a segredo profissional, pois de outra forma criar-se-ia uma situacéo de desigualdade injustificavel”
(vide parecer do CG. de 06.01.88, in ROA, Ano 49, Tomo |, padg. 287). No entanto, nem toda a
correspondéncia subscrita por advogado e enviada a parte contrdria do cliente, antes desta ter constituido
mandatdrio, estd abrangida pelo segredo profissional. E o caso das cartas que se destinam a interpelacdo
para o cumprimento de obrigacdo, consagrada em contrato ou estipulada por lei. (0,40 valores)

c) Avalie o comportamento do Dr. Bernardo, indicando o que este pode ou deve fazer caso pretenda
prestar o seu testemunho.- (0,80 valores)

Critérios Orientadores de Correcao

- Art.2 9292, n2 1 e n22 do EOA — os factos de que o advogado tomou conhecimento no exercicio do
mandato estdo sujeitos a segredo profissional, independentemente de se manter a relacdo profissional
entre o advogado e o seu cliente; (0,40 valores)

- Art.2 9292 n.4 e 6 do EOA — se o0 advogado entender dever revelar factos sujeito a segredo profissional,
sO o podera fazer depois de devidamente autorizado pelo presidente do Conselho Regional respetivo; e
mesmo que autorizado, pode sempre reavaliar a situacdo e manter o seu siléncio. (0,40 valores)



d) Avalie o comportamento do Dr. Cardoso. — (1,10 valores)

Critérios Orientadores de Corre¢ao

- Art.2 929, n2 2 do EOA — o dever de segredo profissional abrange o advogado que sucede no
patrocinio, relativamente aos factos conhecidos pelo primeiro; (0,40 valores)

- Art.2 922 n93 do EOA - A mera narragdo dos factos ja é, por si so, a revelacdo dos factos sujeitos a
segredo, pelo que seria absurdo pretender, a posteriori, solicitar autorizacdo para juntar os documentos
que se destinavam a comprovar os temas da prova, enunciados precisamente a partir daquela narragao;
(0,30 valores)

- Art.922 n25 do EOA — os atos praticados com violagao de segredo profissional ndo podem ter eficacia
de prova. (0,40 valores)

e) Considere qual a posicdo previsivel por parte do Presidente do Conselho Regional perante a/as
solicitagdes do/s advogado/s indicado/s. — (1,20 valores)

Critérios Orientadores de Corre¢ao

- No respeitante ao Dr. Alvaro, ndo é possivel conceder dispensa relativamente a documentos
classificados como comunica¢do confidencial — Art.2 1132, n22 do EOA (0,30 valores); ja quanto as
comunicagdes juntas antes de emitida autorizacao, esta ja ndo pode ser concedida e deverd ser denunciada
a pratica do ilicito disciplinar correspondente — Art.1152 do EOA (0,50 valores);

- No respeitante ao Dr. Bernardo, ndo se afigura possivel a dispensa, uma vez que os interesses que
este poderia salvaguardar, porque arrolado pela parte contrdria, ndo seriam os seus nem os do seu ex-
cliente — art.2 922 n24 do EOA (0,40 valores).



PRATICA PROCESSUAL CIVIL

(5,50 Valores)

Grupo unico

Por documento particular autenticado, Anténio Almeida, residente em Nelas, celebrou um contrato
de mutuo com Barbara Barbosa, residente em Faro, no montante de 150.000,00 € (cento e cinquenta mil
euros) sendo aquele mutudrio e esta mutuante.

Para garantia daquele crédito, foi constituida hipoteca sobre uma fracdo auténoma, sita em Leiria,
da propriedade do referido Anténio Almeida.

Nos termos daquele instrumento, Anténio Almeida comprometeu-se a restituir a quantia mutuada,
em singelo, até ao dia 25 de agosto de 2019, o que ndo aconteceu.

De forma a obter o pagamento do montante mutuado, Barbara Barbosa, intentou no Juizo de
Execucdo de Viseu a competente acdo executiva, ascendendo a quantia exequenda a 150.500,00 € (cento e
cinquenta mil e quinhentos euros), valor respeitante ao capital em divida e respetivos juros de mora.

Uma vez distribuido o processo (processo n.2 1579/20.8TBVS — Juiz 1), o agente de execuc¢do, apos
realizar as diligéncias respetivas e considerando que o saldrio liquido mensal do Executado ascendia a
900,00 € (novecentos euros), procedeu a penhora de 300,00 € (trezentos euros) daquele salario.

No decorrer da semana passada, Anténio Almeida foi citado para os termos da agdo executiva
instaurada por Barbara Barbosa.

Nessa sequéncia, suponha que foi contactado(a) pelo Executado, que, além de lhe dar conta de
tudo o que antecede, |Ihe referia ainda que, por conta da quantia em divida, procedeu ao pagamento de
3.500 € (trés mil e quinhentos euros), através de entregas pessoais feitas diretamente a Barbara Barbosa.

Além disso, suponha igualmente que o Executado |he referia ser credor de Barbara Barbosa pelo
valor de 25.000,00 € (vinte e cinco mil euros), esclarecendo que esse crédito respeita ao preco da venda de
um automoével aquela, pre¢o que ja deveria ter sido pago no passado dia 1 de setembro de 2020, o que nao

aconteceu.

Considerando a informagao fornecida, assim como todos os aspetos processuais e substantivos

que considere relevantes, elabore a peca processual adequada a presente situagdo. — (5,50 valores)

Critérios Orientadores de Corre¢ao
i) Aspetos formais (0,25 valores):

- Endereco e cabecalho corretamente elaborados;



- Utilizacao de forma articulada;
- Juncdo de procuracao forense;
- Juncdo do DUC e comprovativo de pagamento ou juncdo do documento comprovativo do pedido
de apoio judiciario, na modalidade de dispensa de pagamento de taxa de justica e demais encargos com
0 processo ou a menc¢ao que ndo procedeu a juncao do comprovativo de pagamento do DUC, porquanto
indicou em campo proéprio do formuldrio de apresentacdao da pega processual, constante do sistema
informatico de suporte a atividade dos tribunais, a referéncia que consta no documento Unico de
cobranca, tal como dispde o artigo 9.2 da Portaria 280/2013, de 26 de agosto na redagdo atualizada
conferida pela Portaria 267/2018, de 20 de setembro;
- Assinatura da peca processual e indicacdo do domicilio profissional do mandatario judicial ou
mengao a assinatura digital da pega processual e indicagdo do domicilio profissional do mandatario judicial,
de acordo com os artigos 5.2 e 6.2 da Portaria nimero 280/2013, de 26 de agosto, na redacdo atualizada

conferida pela Portaria 267/2018, de 20 de setembro.

ii) Aspetos materiais (5,25 valores):

- Indicacado do tribunal competente (Juizo de Execucdo de Viseu — Juiz 1);

- Indicagdo das partes legitimas (Antdnio Almeida, como Embargante/Executado; Barbara Barbosa,
como Embargada/Exequente);

- Indicagdo do meio processual utilizado, deduzido por apenso a execugdao: embargos de executado
e oposicdo a penhora (cfr. o artigo 856.2, os artigos 731.2, 732.2 e 784.2, todos do CPC);

- No ambito dos embargos de executado, deveriam ser invocados os seguintes argumentos:

- Incompeténcia relativa do tribunal (cfr. o n.2 2 do artigo 89.2 e o artigo 102.2, ambos do CPC);

- Invocacdo da excecdo perentdria de pagamento, com a alegacdo dos respetivos factos
constitutivos (cfr. o artigo 731.2 do CPC);

- Alegacao dos factos constitutivos do direito de crédito que o Executado diz ter sobre a Exequente,
com vista a compensacado de créditos (cfr. o artigo 731.2 CPC);

- No ambito da oposicdo a penhora, deveria ser alegada a ilegalidade da mesma, o que resultava
de duas circunstancias:

* da imediata penhora de bens que sé subsidiariamente respondem pela divida exequenda (cfr. a
alinea b) do n.2 1 do artigo 784.2 e o artigo 752.2, ambos do CPC);

* Inadmissibilidade da extensdo com que a penhora foi realizada (cfr. a alinea a) do n.2 1 do artigo

784.2 e 0 artigo 738.2, ambos do CPC);



- formulagdao de pedido de procedéncia dos embargos de executado, com a indicagdo das
respetivas consequéncias, em fun¢dao dos argumentos:

* remessa dos autos para o tribunal competente;

* reducao da quantia exequenda em montante correspondente ao pagamento invocado;

* compensacdo entre o crédito invocado pelo Embargante e o remanescente da quantia

exequenda;

- formulagdo de pedido de oposi¢ao a penhora, com a indicagdo das respetivas consequéncias, em
fungido dos argumentos:
* levantamento da penhora do vencimento;

* subsidiariamente, caso tal penhora se mantenha, redugdao do montante penhorado ao limite legal;

- Indicagao do valor: 28.500,00 €;

- Indicacdo de prova, com indicacdo de, pelo menos, prova testemunhal e prova documental.

Na avaliagdo do conteudo da peca processual serd também considerada a forma de escrita,
atendendo a sua clareza e objetividade, a argumentacao utilizada, a fundamentacdo apresentada, o

raciocinio desenvolvido e a coeréncia presente na pega processual.



PRATICA PROCESSUAL PENAL

(5,50 Valores)

Em janeiro de 2020, Antdnio, Presidente da Cadmara Municipal do municipio X, apresentou queixa
contra Bernardo, construtor civil.

Nessa queixa, Anténio informou o Ministério Publico que, numa reunido a dois mantida, no més de
dezembro de 2019, com Bernardo nas instalagdes da Camara Municipal, para discussdao de um projeto
imobilidrio a edificar no concelho X, Bernardo, apds ser confrontado com objecdes a construcdo que
tinha em mente, o injuriou, apelidando-o de corrupto e vigarista.

Na queixa, subscrita pela advogada Carla, Anténio imputou a Bernardo a pratica de um crime de injuria
agravada - previsto e punido (p. e p.) pelos artigos 181.2, n.2 1, 184.2, e 132.2, n.2 2, alinea /), do Cédigo
Penal (CP) — e apresentou um requerimento para constituicdo como assistente.

Durante o inquérito, o Ministério Publico notificou Antdnio, ja na qualidade de assistente, para
descrever, através do envio de um e-mail o que se passou e o que foi dito na referida reunido. Essa
descricao foi feita por Carla, em nome de Antdnio, de acordo com informacdo que recolheu junto deste,
através de e-mail que remeteu ao Ministério Publico no dia 17 de junho de 2020, no qual reproduziu o
teor da queixa inicialmente apresentada.

Posteriormente, o Ministério Publico interrogou Bernardo na qualidade de arguido, tendo este negado
a imputacdo constante da queixa. A prova recolhida durante o inquérito consistiu no e-mail da advogada
Carla, do dia 17 de junho de 2020, e no depoimento de Bernardo.

Suponha que hoje recebeu Bernardo no seu escritério, sendo ele portador de uma acusacao particular,
subscrita por Carla, ao abrigo do disposto no artigo 285.2 do Cédigo do Processo Penal, e acompanhada
pelo Ministério Publico, que depositada na sua caixa de correio neste mesmo dia. Naquela vem
Bernardo acusado pelos mesmos factos jd constantes da queixa, aos quais foi dada a mesma
qualificagdo juridica: um crime de injuria agravada (p. e p. pelos artigos 181.2,n.2 1, 184.2, ¢ 132.2, n.2 2,
al. 1), do CP).

Que iniciativa processual tomaria e que fundamentos aduziria para evitar a submissao de Bernardo a
julgamento? - (5,50 valores)

Critérios Orientadores de Correcao
Devera ser apresentado um requerimento de abertura da instrugdao, em nome do acusado Bernardo.

Elementos a valorizar:

Aspetos formais (1,50 valores):

-Designacao do tribunal competente para proceder a instrucao: Juizo de Instrucdo Criminal;
-Identificacdo do requerente da instrucdo: o arguido (art.2 57.2, n.2 1 do CPP) Bernardo;
-Mencdo da base legal ao abrigo da qual a instrucdo é requerida: art.2 287.2, n.2 1, al. a), do CPP;
-Enunciacdo das razdes de discordancia relativamente a acusacao;

-Apresentacdo de pedido ao juiz de instrugao;

-Assinatura.



Aspetos materiais - razées de direito de discordancia relativamente a acusacio (4 valores):

Falta de legitimidade do assistente para deduzir acusacdo: o crime em questdo constitui um crime
semipublico (art.2 188.2, n.2 1, alinea a) do CP), pelo que era ao Ministério Publico e ndo ao assistente
gue cabia a deducdo da acusacdo, nos termos previstos nos artis. 276.2, n.2 1 e 283.2 do CPP. A falta de
deducgao de acusag¢do implica nulidade insandvel por falta de promogao processual (art.2 119.9, alinea b)
do CPP), a qual devera ser levada ao pedido, em ordem a anulagdo do processado produzido nos termos
do art.2 285.2 do CPP. (2 valores)

Subsidiariamente:
N3ao foi, validamente recolhida uma Unica prova suscetivel de incriminar Bernardo.

A Unica prova incriminatéria foi o depoimento prestado por Carla, em nome de Antdnio, através de e-
mail.

Ora, o testemunho é indelegavel (art.2 138.2, n.2 1 do CPP) e deve ser prestado oralmente (art.2 96.9,
n.2 1 do CPP), pelo que o depoimento escrito de Carla ndo pode valer como prova.

Verificando-se a auséncia de provas incriminatdérias de Bernardo, durante a fase do inquérito, seria de
concluir pela inexisténcia de indicios suficientes da pratica do crime que lhe foi imputado — conclusado
que seria de levar a um pedido subsididrio de prolagdo de despacho de ndo pronuncia. (2 valores)



AREAS OPCIONAIS

(3 Valores)

Das areas seguintes devera responder apenas a duas:

P. INSOLVENCIA - 1,50 Valores

Por sentenca transitada em julgado no passado dia 4 de junho de 2020, proferida no ambito do processo

n.2 0000/18.YYY, que correu termos no Juizo de Comércio de Vila Nova de Gaia, a empresa “Lar & Lar,
Lda.” foi declarada insolvente, por se revelar incapaz de assumir as suas obriga¢des para com os credores
por si identificados no seu articulado de apresentacdo a insolvéncia, nomeadamente:

- A instituicao financeira CREDIMENSO, credora da insolvente em 17.500,00€ (dezassete mil e quinhentos
euros) emergente de um crédito automaével que lhe fora concedido;

E

- A Autoridade Tributaria, credora da mencionada empresa em 4.500,00€ (quatro mil e quinhentos euros)
referente a uma divida tributaria de um pagamento por conta de IRC referente ao exercicio de 2018.

Suponha que no passado dia 15 de setembro de 2020, a sua cliente de longa data, Ana Paula, pequena
comerciante, visita o/a Excelentissimo (a) Colega no S/ Escritdrio, revelando-lhe ser credora da referida
“Lar & Lar’ em aproximadamente 8.000,00€ (oito mil euros) correspondente a um crédito emergente do
fornecimento de téxteis a referida empresa.

Tendo tomado agora conhecimento do processo insolvencial acima identificado, a S/ Constituinte
ausculta o (a) Excelentissimo (a) Colega sobre a possibilidade de reclamar o seu invocado crédito naquele
processo.

a) Sera legalmente viavel a pretensdo da S/ Constituinte? Em caso afirmativo, redija a competente
peca processual - (1 valor).

Critérios Orientadores de Correcao

- Dado o lapso de tempo ja decorrido desde o transito em julgado da sentenca, em causa esta a formulagao
de uma acdo de verificagdo ulterior de créditos (art.2 146.2 CIRE), a qual serd ainda admissivel, desde que
formulado nos seis meses apds o referido transito (art.2 146.2, n.2 2, b) CIRE) — (0,30 valores)

- A referida acdo devera ser dirigida ao juiz e ao processo acima identificado, e ser proposta contra a massa
da “Lar & Lar”, a “CREDIMENSQ” e a Autoridade Tributaria, nos termos do art.2 146.2, n.2 1 CIRE — (0,20
valores)

Valorizacdo da narrativa e articulacdo dos factos pelo examinando, formulacdo do pedido e demais
formalidades da petigdo inicial — (0,50 valores)
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b) Imagine agora que a sua cliente lhe revela que, ja apds o decretamento da insolvéncia, também tem
vindo a fornecer varios produtos diretamente a massa insolvente da “Lar & Lar”, mediante
encomenda do administrador de insolvéncia, e que o respetivo preco ainda ndo lhe foi pago.
Enquadre, juridicamente, a situagao aqui descrita - (0,50 valores).

Critérios Orientadores de Corre¢ao
Em causa esta uma divida da massa insolvente (e ndo da insolvente) — art.2 51.2, n.2 1 d) e n.2 2 CIRE. As
dividas da massa insolvente sdo pagas antes de todos os créditos sobre a insolvéncia (ou seja, os créditos
reclamados no processo de insolvéncia pelos credores correspondentes, nomeadamente, os créditos da
CREDIMENSO, da Autoridade Tributaria e ainda o outro crédito da Ana Paula) — art.2 172.2, n.2 1 CIRE -
(0,30 valores)

O pagamento das dividas da massa insolvente deve ocorrer na data do respetivo vencimento, seja qual
for o estado do processo, ndo estando sujeitas ao incidente de verificagdo e graduacao de créditos — art.?2
172.9, n.2 3 CIRE — (0,20 valores)

11



DIREITO DAS SOCIEDADES - 1,50 Valores

Antdnio, Joaquim e Ricardo, todos residentes em Lisboa, sdo os Unicos sécios da sociedade comercial por
quotas denominada “Property Management, Lda.”, com o capital social de 120.000,00€ (cento e vinte mil
euros), sendo cada um deles titular de uma quota representativa de 1/3 do capital social. Sendo Anténio o
Unico gerente da sociedade, o mesmo convocou a Assembleia Geral de sdcios para o dia 15 de setembro de
2020, as 15h, com vista a nomeacgao de Ricardo para a geréncia da sociedade, passando a ser gerida por

Antonio e Ricardo.

No dia e hora designados os trés sdcios compareceram na assembleia, onde discutiram e votaram sobre o
ponto Unico da ordem de trabalhos. No final, Anténio redigiu uma ata e pediu aos restantes sécios para a

assinarem.

Antdnio e Ricardo, que haviam votado favoravelmente a nomeacdo de um novo gerente, assinaram a ata.

No entanto, Joaquim comunicou aos seus sécios que ndo assinava a ata por ndao concordar com a entrada

de Ricardo para a geréncia da sociedade e assim se despediu dos presentes.

No dia seguinte, Antdnio contacta o seu Advogado a quem pede para requerer o registo da nomeacao do

novo gerente na Conservatoria do Registo Comercial.

Na qualidade de Advogado de Antdnio, elabore, de forma fundamentada, a peca processual que o
habilitaria a requerer o registo de nomeag¢ao de novo gerente da “Property Management, Lda.”, tendo

em consideragdo que Joaquim nao assinou a ata. — (1,50 valores)

Critérios Orientadores de Correcao

Na resposta, devera ser elaborada uma notificacdo judicial avulsa, nos termos do artigo 63.2, n.2 3, do
Cédigo das Sociedades Comerciais (CSC), e dos artigos 79.2 e 256.2, do Cédigo de Processo Civil (CPC).

O requerimento devera ser dirigido ao Juizo Local Civel, do Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa, assim
como deverad identificar as partes, conter a fundamentacdo e o pedido, indicar se sera feita por agente de
execucdo ou por funciondrio judicial e ser acompanhada de uma cépia da respetiva ata.

Na fundamentacdo, deverd ser invocada: (i) a competéncia da Assembleia Geral de sdcios para
designacdo do novo gerente (cfr. art.2 246.2, n.2 2, al. a), do CSC); (ii) a convocacdo da Assembleia-Geral
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por parte do gerente em funcgdes (cfr. art.2 248.2, n.2 3, do CSC), (iii) a necessidade de assinatura da ata por
todos os sdcios presentes (cfr. art.2 248.2, n.2 6, do CSC), e (iv) a legitimidade de Antdnio e o respetivo
interesse processual para requerer a notificacdo judicial avulsa, justificado sobretudo pela necessidade de
apresentacdo a registo (cfr. art.2 63.2, n.2 1 e 3, do CSC, e art.2 3.2, n.2 1, al. m), do Cddigo do Registo

Comercial);

Finalmente, o pedido deverd consistir na notificacdao de Joaquim para que, em prazo nao inferior a oito
dias (cfr. art.2 63.2, n.2 3, do CSC), compareca na sede da sociedade a fim de proceder a assinatura da ata
da Assembleia Geral realizada no dia 15 de setembro de 2020, as 15h, com a cominagdo prevista na
referida norma legal. (1,50 valores)
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P. P. ADMINISTRATIVAS - 1,50 Valores

José tem 65 anos de idade e reside em Leiria. Foi funcionario publico durante 40 anos, nunca tendo sido
instaurado contra si qualquer processo disciplinar pelo desempenho das suas fungdes.

A 1 de janeiro de 2020 foi aposentado pela Caixa Geral de Aposentacdes, IP (CGA, IP) com sede em
Lisboa, por decisdao de um Diretor de Servicos, que foi publicada no Didrio da Republica, que fixou a sua
pensdo no valor de 950,00€ (novecentos e cinquenta euros) mensais.

Atendendo aos seus vencimentos e a sua carreira contributiva, José considera que houve erro no calculo
da pensdo, por ser o valor atribuido manifestamente inferior aquele a que tinha direito, ou seja, a quantia

de 1.500,00€ (mil e quinhentos euros) e pretende corrigir o montante.

a) Sendo o advogado contactado pelo José, e tendo por objetivo uma agdo judicial, considera
possivel levar ao Tribunal a sua pretensao? De que forma? - (0,80 valores)

Critérios Orientadores de Corre¢ao

Pretende-se que o examinando domine o tipo de meios processuais que assistem aos cidadaos e em
especial os pressupostos processuais. Assim deve valorizar-se o conhecimento dos diversos tipos de
pedidos nas a¢des administrativas e os requisitos necessarios para as intentar.

Na resposta dever-se-a mencionar a intempestividade das acdes de impugnacao, a ndo ser que existisse
vicio que tivesse como consequéncia a nulidade (artigo 58.2 do Cddigo de Processo nos Tribunais
Administrativos (CPTA). Tendo em atencdo o disposto no artigo 382 do (CPTA), torna-se importante a
mencdo a hipdtese de intentar uma agdo para reconhecimento de direitos e de responsabilidade civil. O
examinando deve referir qual o Tribunal competente e contra quem deve dirigir a acdo (conforme vertido
nos artigos 16.2 e 10.2 do CPTA). (0,80 valores)

b) Imagine agora que José teria exposto essa situacdo a CGA, IP e que o Conselho de Administracdao
lhe teria respondido, notificando-o por carta simples, emitida a 1 de setembro ultimo, do
indeferimento da sua pretensdo. Alteraria a sua resposta? (0,70 valores)

Critérios Orientadores de Correcao
A resposta deve mencionar a hipdtese de intentar agdao administrativa pretendendo a impugnacao do

ato de indeferimento, referindo que a oportunidade para a intentar a acdo é de 3 meses, se o vicio for a
anulabilidade (nos termos previstos na alinea b), do n.2 1, do artigo 58.2 do CPTA). O pedido seria a
anulacdo (ou declaracdo de nulidade) do ato administrativo praticado e a condenacgdo a pratica do ato
devido. Deve clarificar contra quem a acdo teria de ser intentada (conforme vertido no artigo 10.2 do
CPTA). (0,70 valores)
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P.P. TRIBUTARIAS - 1,50 Valores

Em Julho de 2015, Antdnio vendeu a sua casa de férias, no Algarve, tendo realizado uma mais-valia fiscal

no montante de cinquenta mil euros.

Por ndo ter declarado esse rendimento na sua declaragdo Mod. 3, do IRS, o Servico de Finangas de
Santarém (onde Antdnio reside) instaurou um procedimento de inspecdo tributaria, de ambito interno,
para verificagdo e apuramento do referido rendimento tributdvel, tendo esse procedimento inspetivo
decorrido entre os dias 27 de dezembro de 2019 e 6 de janeiro de 2020.

No dia 8 de janeiro de 2020, Antdnio é surpreendido com a notificagdo de um ato de liquidagao de IRS,
relativo ao ano de 2015, onde consta o apuramento de um montante total de imposto a pagar no valor de
cinqguenta mil euros, acrescido de juros compensatdrios calculados a taxa anual de 8%, entre os dias 31 de

julho de 2015 e 6 de janeiro de 2020.

Na qualidade de Advogado de Antdnio, elabore, de forma fundamentada, a pe¢a processual que melhor
defenderia os interesses do seu Cliente.- (1,50 valores)

Critérios Orientadores de Corre¢ao

Na resposta, devera ser elaborada uma Reclamag¢do Graciosa, nos termos do artigo 68.2 e ss., do Cédigo de
Procedimento e Processo Tributdrio (CPPT) ou, em alternativa, a peticdo inicial de uma Impugnac¢do
Judicial, nos termos do artigo 96.2 e ss., do CPPT.

Caso seja elaborada uma Reclamacdo Graciosa, deverd a mesma ser dirigida ao Chefe do Servico de
Financas de Santarém (cfr. art.2 70.2, n.2 6, do CPPT). Esta reclamac¢do nao esta sujeita a nenhum requisito
formal, devendo, no entanto, ser elaborada em peticao articulada.

Por outro lado, se o examinando optar por elaborar uma Impugnacao Judicial, deverd a mesma ser dirigida
ao Juiz do Tribunal Administrativo e Fiscal de Leiria, assim como devera respeitar os requisitos formais
previstos no artigo 108.2, do CPPT (i.e., deve ser elaborada em peticdo articulada, em que se identifique o
ato impugnado e a entidade que o praticou, a matéria de facto e de direito, o valor da a¢ao e os elementos
de prova que o examinando quiser eventualmente apresentar).

Na fundamentagdo, devera ser invocada: (i) a caducidade do direito a liquidacdo, por se encontrar
decorrido o prazo previsto no artigo 45.2, da Lei Geral Tributaria (LGT); (ii) a pretericdo da audiéncia prévia
do contribuinte em sede de liquidacdo de IRS (cfr. art.2 60.2, n.2 1, al. a), da LGT); e (iii) a ilegalidade do
calculo dos juros compensatérios, quer quanto a taxa (4%), quer quanto a data de inicio de contagem (cfr.
art.235.2, n.2 3 e 10, da LGT, conjugados com o art.2 60.2 do Cddigo do IRS).

Finalmente, o pedido deve consistir na anulacdo do identificado ato de liquidacdo de IRS e juros
compensatdrios de 2015.
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P.P. LABORAIS - 1,50 Valores

Antdnio, atualmente residente no Porto, foi contratado validamente pela “Sociedade Hoteleira, Lda.”,

no dia 30 de setembro de 2019, com inicio no dia seguinte, para desenvolver a sua atividade de
cozinheiro, no hotel explorado por aquela sociedade, em Coimbra, sob a supervisdo de Belarmino,
mediante o saldrio mensal de 850,00€ (oitocentos e cinquenta euros) e pelo periodo de 8 meses,
precisamente para substituicdo de Carlos, a quem foi concedida uma licenca sem retribuicdo pelo
periodo referido.

O contrato cessou decorridos os 8 meses.

Porém, até final do contrato, unicamente, foram pagas a Antdnio, as retribuicbes mensais, a
retribuicdo e o subsidio de férias (que gozou) e o subsidio de natal referente a 2019.

Descontente com a situacdo, Antdnio procura um advogado, incumbindo-o de reclamar judicialmente

a satisfacdo dos créditos de que seja titular, com brevidade.

- Identifique e elabore a pega processual que, como advogado, apresentaria no Tribunal competente,
ficcionando os dados que considere necessdrios, esclarecendo ainda o regime aplicavel, incluindo o

prazo limite para a mesma ser apresentada. - (1,50 valores)

Critérios Orientadores de Correcao

- Elaboracdo da peca processual pertinente

Alguns aspetos (além de outros), a serem considerados na elaboragdo da peca processual:

- Enguadramento

Trata-se de uma ac¢do para cobranca de créditos emergentes da cessa¢dao do contrato de trabalho a
termo certo, devendo ser instaurada uma acdo com processo comum, por ser este o «aplicdvel nos
casos a que ndo corresponda processo especial» (artigo 482, n2 3, do Cédigo de Processo do Trabalho -
C.P.T.), seguindo «a tramitagdo estabelecida nos artigos 54.° e sequintes» (artigo 492 do C.P.T.).

O Tribunal competente sera o do lugar da prestagao do trabalho ou do domicilio do autor, cabendo a
escolha a Antdnio — Juizo do Trabalho de Coimbra ou Juizo do Trabalho do Porto (artigo 142, n.2 1, do
C.P.T., art.2 126.2 e Anexo Il da LOSJ (Lei n.2 62/2013, de 26 de Agosto) e anexos ao RAOFTJ (DL n.2
49/2014, de 27 de Margo).

A peticdo inicial devera ser apresentada de maneira a evitar-se a prescricao dos créditos laborais
emergentes da cessagao do contrato de trabalho, que ocorrera «decorrido um ano a partir do dia

seguinte aquele em que cessou o contrato de trabalho», sendo que, no caso, o ultimo dia de contrato
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ocorreu a 31 de maio de 2020 (artigo 3372, n.2 1, do Cédigo do Trabalho - C.T.), estando, portanto,
ainda, manifestamente, em tempo.

- Créditos do trabalhador que devem ser reclamados:

a) Compensacdo pela caducidade do contrato, mas somente caso decorra da vontade do
empregador, que serd proporcional ao correspondente a 18 dias de retribuicdo base e
diuturnidades por cada ano completo de antiguidade, calculada nos termos do artigo
366.2 (artigo 3442, n.2 2, do C.T.)

8/12 X 18 d =12 d; 850:30 d=28,33; 28,33 x 12 d = 339,96.

b) Proporcionais do subsidio de natal do ano da cessacdo: 5/12 x 850 = 354,17 (artigo

2632,n.21e2,doC.T.)

Podera ainda, como referéncia majorante, levantar-se a hipétese (por ndo ser abordada no
enunciado) de nao ter sido prestada formacdo profissional, caso em que o trabalhador tera direito a
receber a retribuicdo correspondente ao nimero minimo de anual de horas de formagao que nao lhe
tenha sido proporcionado (artigo 134.2 do C.T.), porquanto, tratando-se de contrato de trabalho a
termo por periodo superior a 3 meses, tem direito a um nimero minimo de horas proporcional a

duracdo do contrato nesse ano (artigo 131.2, n.2 2 do C.T.)- (1,50 valores)
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Direito Comunitario - 1,50 Valores

Conforme o Acérdado n.2 422/2020 do Tribunal Constitucional portugués de 15 de julho de 2020,
em processo de apreciacdo de fiscalizagdo concreta, no qual era questionada a conformidade
constitucional, do artigo 19.2, n.2 1, alinea a), do Regulamento (CEE) n.2 2220/85, resultou que:

"[...] Nos termos do artigo 8.2, n.2 4, da CRP, o Tribunal Constitucional sé pode apreciar e recusar
aplicagGo a uma norma de DUE, caso a mesma seja incompativel com um principio fundamental do
Estado de direito democrdtico que, no dmbito proprio do DUE incluindo, portanto, a jurisprudéncia do
TJUE , ndo goze de valor paramétrico materialmente equivalente ao que lhe é reconhecido na Constitui¢do

[..]"

— Elucide, com base no exemplo e justificando no direito originario e constitucional, o
entendimento do primado do direito da Unido Europeia e exemplifique a formulacdo da questdo

prejudicial a que poderia ter dado origem (1 Valor).

Critérios Orientadores de Correcao

O candidato deve elaborar uma resposta que foque os seguintes pontos:

- relagdes entre o direito interno e o direito da Unidao Europeia;
- a formulacdo do principio do primado do direito da Unido Europeia (Declaragdo sobre o primado do
direito comunitdrio anexa ao Tratado de Lisboa);
- formulacdo de questdo de reenvio prejudicial;
- justificacdo de preenchimento dos requisitos necessarios (artigo 267.2 do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia - TFUE);
- razao de ser do reenvio prejudicial na colaboragao entre os tribunais nacionais e a ordem juridica da
Unido Europeia.
- da resposta dever resultar que o reenvio prejudicial surge de érgdos jurisdicionais dos Estados-
Membros, no ambito de um litigio, para interrogar o Tribunal de Justica sobre a interpretacdo do direito
da Unido ou sobre a validade de um ato da Unido. A qualificacdo de «érgdo jurisdicional», na ace¢do do
artigo 267.2 do TFUE, resulta do direito da Unido Europeia e cabe ao Tribunal de Justica verifica-lo com
base no pedido de decisdo prejudicial, a demonstrar pelo drgdo requerente, para se poder determinar se
este exerce uma funcao jurisdicional, no processo principal.

Apreciacdo global do texto elaborado atendendo a fundamentacdo juridica, boa constru¢do do

texto e completude da resposta. (1 valor)
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O Regulamento (UE) n. 21215/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 12 de dezembro de 2012,
relativo a competéncia judicidria, ao reconhecimento e a execu¢do de decisbes em matéria civil e
comercial, alterado pela dltima vez em 2015, revogou o chamado Bruxelas I, Regulamento (CE) n.2

44/2001 do Conselho de 22 de Dezembro de 2000.

— Demonstre a relevancia juridica deste ou outro instrumento juridico de cooperacdo judicidria de
direito da Unido Europeia, a sua escolha, descrevendo a matéria de tal quadro juridico com base nos

Tratados. (0,50 valores)

Critérios Orientadores de Correcao

O candidato deve elaborar uma resposta que foque os seguintes pontos:

- indicagdo de um instrumento juridico de cooperagao judicidria de direito da Unido Europeia, dos
previstos no programa
(dois outros exemplos do programa: Matéria matrimonial e responsabilidade parental: Competéncia,
reconhecimento e execucdo de decisdes (Bruxelas Il) ou Mandado de detengao europeu);
- breve descri¢do do instrumento;
- justificar a relevancia desse mecanismo de coopera¢ao, em matéria civil ou penal;
- demonstrar se esse instrumento esta consagrado nos tratados ou em legislacdo da Unido Europeia e/ou
em legislacao nacional.

Apreciacdo global do texto elaborado atendendo a fundamentacdo juridica, boa construcdo do

texto e completude da resposta. (0,50 valores)
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DC e TPTC - 1,50 Valores

Do Acérddo n.2 333/2018, do Tribunal Constitucional, em processo de apreciacdo de fiscalizacdo
concreta, resulta a decisdo de nao julgar inconstitucional a norma, conforme peticionado pelo particular
que suscitava duas questdes de constitucionalidade, a primeira referente ao artigo 400.2 do Cédigo do
Processo Penal e a segunda respeitante ao artigo 8.2, n.2 2, da Lei n.2 5/2008, de 12 de fevereiro, sendo
negado provimento ao recurso.

O artigo 8.9, n.2 2, da Lei n.2 5/2008, de 12 de fevereiro dispde que “A recolha de amostra em arguido
condenado por crime doloso com pena concreta de prisdo igual ou superior a 3 anos, ainda que esta tenha
sido substituida, com a consequente inser¢Go do respetivo perfil de ADN na base de dados, é sempre
ordenada na sentenga.”

@ Explique, com fundamentos de direito, a legitimidade dos particulares para recorrer perante o

Tribunal Constitucional e exemplifique a formulacdo da questdo peticionada. (0,80 valores)

Critérios Orientadores de Correcao

O candidato deve elaborar uma resposta que foque os seguintes pontos:

- identificacdo do Tribunal Constitucional como tribunal (artigos 209.2 e 221.2 da CRP) e como érgao
constitucional que exerce parcela da fungdo jurisdicional (artigo 221.9, 223.2, n.2 1, da CRP e 6.2 da Lei
Organica do Tribunal Constitucional);

- tribunais comuns como fiscalizadores da constitucionalidade (artigos 204.2, 280.2 e 3.2 da CRP);

- identifica¢do da Lei da Organizac¢do, funcionamento e processo do Tribunal Constitucional, Lei n.2 28/82,
de 15 de novembro, atualizada na versdo pela Lei Organica n.2 4/2019, de 13 de setembro, como lei
auténoma do texto constitucional (artigos 3.2, n.2 2, e 224.2, n.2 1, da CRP);

- situacdo de fiscalizacdo sucessiva concreta da inconstitucionalidade (artigo 280.2, n.2 1, da CRP e 70.2 da
LTC);

- quadro do objeto da inconstitucionalidade — a norma juridica;

- formulacdo de questdo de inconstitucionalidade.

Apreciacdo global do texto elaborado atendendo a fundamentacdo juridica, boa constru¢do do

texto e completude da resposta. (0,80 valores)
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@ Quais os momentos processuais que permitiram um recurso dos tribunais comuns para o
Tribunal Constitucional, em cada um dos trés casos concretos que fundamentaram o pedido referido, e

quais os efeitos da decisdao deste drgao constitucional para cada uma de tais situagées? (0,70 valores)

Critérios Orientadores de Correcao

O candidato deve elaborar uma resposta que foque os seguintes pontos:

- competéncia do Tribunal Constitucional prevista na Constituicdo (mencdo aos artigos 277.2 e seguintes)
e na LTGC;
- situagdo interposi¢cao do recurso de constitucionalidade em fiscalizagdo sucessiva concreta, meio e
sequéncia processual;
- efeitos de uma decisdo do Tribunal Constitucional;

Apreciacdo global do texto elaborado atendendo a fundamentacdo juridica, boa construcdo do

texto e completude da resposta. (0,70 valores)
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TPTEDH - 1,50 Valores

Daniel Andrei Petrescu, cidaddao de nacionalidade romena, viveu em Portugal durante algum tempo
tendo, entretanto, regressado ao seu Pais de origem onde atualmente vive.

Em 2012, foi condenado a uma pena de sete anos de prisdo em Portugal, onde entdo vivia, pela pratica de
crimes de roubo e associagdao criminosa.

Esteve detido de 9 de margo de 2012 a 17 de outubro de 2014, em Lisboa (Estabelecimento Prisional da
Policia Judiciaria), e mais tarde, cumpriu a pena no estabelecimento prisional de Pinheiro da Cruz, para
onde foi transferido, ai estando até 19 de dezembro de 2016, quando saiu em liberdade.

Na queixa que fez, em 2017, dirigida ao Tribunal Europeu dos Direitos Humanos (TEDH), Daniel Petrescu
denunciou as condi¢Ges da sua detengdo, em particular, no que se refere a Lisboa, em que esteve detido
durante 376 dias ndo consecutivos, queixando-se do niumero excessivo de detidos nas celas (sobrelotacao
prisional), da falta de higiene e de aquecimento, das condi¢Oes sanitdrias serem degradantes e de as celas
(de ocupagao multipla) disporem de espaco individual exiguo (de menos de 3 metros quadrados).

O requerente queixou-se ainda de que esteve detido em celas com um espaco pessoal entre 3 a 4 metros
guadrados, mas sem aquecimento e com zonas sanitarias com uma separacao apenas parcial do resto da
cela, que ndo asseguravam privacidade.

Quanto ao tempo que passou em reclusdo na prisdao de Pinheiro da Cruz, o queixoso refere que esteve em
celas com apenas 1,79 metros quadrados por pessoa, nas quais as instalacdes sanitarias estavam também
apenas parcialmente separadas do resto da cela por uma separacdao com altura inferior ao teto da cela.

O queixoso decidiu que ndo iria apresentar previamente qualquer queixa ou peticdo, administrativa ou
judicial, em territdrio nacional, para fazer valer esta sua pretensao.

Mais alegou que, ainda que o tivesse feito, estaria seguro, de que ndo teria obtido uma decisdo que
constituisse um remédio efetivo para a sua situacdo, dado que existem numerosos relatdrios nacionais e
internacionais que evidenciam um problema estrutural de sobrelotacdo nas prisGes portuguesas suscetivel
de afetar vdrias pessoas reclusas e que, nesse sentido, o Estado Portugués, ainda que condenado, teria
dificuldade em implementar medidas que prevenissem ou interrompessem a violacdo da CEDH.

Elabore um pedido de reparac¢ao razoavel, discriminando cada um dos requisitos formais e substanciais

do pedido por recurso a rubricas numeradas (1,50 Valores)

Critérios Orientadores de Correcao

Observacoes:

-O Tribunal sé atribuird uma reparagdo razoavel na medida em que o julgar necessario.

-0 Tribunal podera determinar indemnizagdes a trés titulos:

1) pelo dano material ou patrimonial, que consiste nos prejuizos pecunidrios diretamente causados pela
violacdo alegada;

2) pelo dano moral, que consiste nos sentimentos de sofrimento e angustia provocados pela violagao;
3) pelas despesas e custos com os processos nas jurisdicdes nacionais e no Tribunal, se tais despesas e
custos foram suportados para prevenir ou reparar a alegada violacdo da Convencao.

Modelo de pedido de reparacao razoavel
(com ampla liberdade de redacdo, mas com os limites assinalados supra)
Recurso/Proc. n2
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Sec¢ao ....
A.... contra Portugal

Exmos.(as) Senhores(as)
Juizes do Tribunal Europeu dos Direitos Humanos

A...., melhor identificado no processo supra identificado em que é requerente, vem apresentar
pedido de reparacdo razoavel, nos termos e com os fundamentos seguintes:
I- Dos danos em geral: (narrativa contendo pressupostos, como o nexo de causalidade entre os danos
sofridos e as violagdes denunciadas).
- O Requerente esteve detido durante 376 dias ndo consecutivos no Estabelecimento Prisional da Policia
Judicidria, em Lisboa (de 9 de marco de 2012 a 17 de outubro de 2014);
-As celas onde esteve detido eram ocupadas por varios detidos, com quem as teve de partilhar;
-Dispunham essas celas de espaco individual que se pode qualificar de exiguo, uma vez que tinham area de
menos de 3 metros quadrados.
-Além do mais, no estabelecimento prisional encontrou um nimero excesso de detidos nas celas, o que
configura uma situagcao comumente designada de sobrelotagado prisional.
-As celas tinham de falta de higiene e de agquecimento.
- As condigdes sanitdrias eram, enfim, degradantes.
- Quanto ao tempo que passou em reclusdao na prisao de Pinheiro da Cruz, num total de 385 dias
consecutivos, o requerente ficou em celas com apenas 1,79 metros quadrados por pessoa.
- As instalagOes sanitarias estavam também apenas parcialmente separadas do resto da cela do requerente
por uma separac¢do com altura inferior ao teto da cela.
- O requerente nao se queixou destas condi¢des aos diretores dos dois estabelecimentos prisionais, e
demais autoridades administrativas por acreditar que nenhum deles seria capaz de impedir a continuagao
destas condi¢des de detencao ou de permitir que houvesse uma melhoria das mesmas.
- Além do mais, existem numerosos relatérios nacionais e internacionais que descrevem a existéncia de um
problema estrutural de sobrelotagdo nas prisdes portuguesas, € nas prisbes em que o requerente esteve
detido.
- A conjugacdo destas circunstancias e condicbes de detencdo e reclusdo consubstancia uma violacdo do
direito a ndo ser sujeito a tratamentos desumanos ou degradantes, a que se refere o artigo 3.2 da CEDH.
(Neste sentido, e por aplicacdo dos critérios do caso Mursic v. Croatia, de 20.10.2016, proc. n.2 7334/13)

- Ora o Estado Portugués assumiu a obrigacdo de respeitar os direitos do homem e as liberdades
consagradas na CEDH e o requerente esteve sob dependéncia da jurisdicdo deste Estado enquanto esteve
detido neste Pais. (cf. art2 12 da CEDH)

a) - Do Dano moral

O periodo em que esteve em reclusdo e cumprimento da pena em que foi condenado configura uma
violacdo da dignidade da pessoa humana do requerente, que Ihe casou sentimentos de receio, angustia,
inferioridade, humilhacdo e reducdo da sua resisténcia fisica e mental;

| - No estabelecimento da P) em Lisboa:

-Os 376 dias em que esteve preso no estabelecimento da PJ, em células coletivas de espaco pessoal inferior
a 3 metros quadrados, pode ser descrito como um tratamento degradante a que teve de se submeter;

- E também foi submetido a um tratamento desumano e degradante, pois que provocou intenso sofrimento
fisico e mental ao requerente, em particular quando teve de partilhar a sua cela com outros detidos e em
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condigOes sanitarias com falta de higiene e aquecimento que ndo asseguravam um minimo de conforto ou
privacidade.

Il - Na prisdo de Pinheiro da Cruz:

O requerente esteve sujeito a um tratamento desumano e degradante durante os dias em que ficou em
celas com dimensdes de apenas 1,79 metros quadrados por pessoa, e com instalacdes sanitarias que
estavam apenas parcialmente separadas do resto da cela do requerente por uma separa¢do com altura
inferior ao teto da cela, que ndo asseguram privacidade alguma.

I1l- Das custas e despesas

Como consequéncia direta e necessdria dos factos supra descritos que ddo origem a presente queixa e
pedido de reparagao teve o requerente de suportar o pagamento das importancias seguintes:

a) Custas e despesas processuais: (nada a referir)
aa) Honordrios de advogado com o processo no TEDH: ....... - doc. n?
b) Outros custos:

- Despesas de deslocacdo e de estadia, em virtude de ser necessario estar presente em audiéncia perante o
TEDH (se fosse o caso);.... - doc. n?

IV - Informacdes quanto ao pagamento:

- Indicacdo de conta bancaria/ IBAN do requerente: XXXXXXXXXXXXXX
- Indicacdo de conta bancéria/ IBAN do seu advogado: XXXXXXXXXXXXXX, a quem deseja seja efetuado o
pagamento do valor dos honordrios;

O direito interno da Republica Portuguesa ndo permite obviar as consequéncias das violacdes da CEDH ora
denunciadas pelo requerente.

Por outro lado, também, ndo assegura ao requerente a reparacdao completa destes danos que ora se
liquidam no valor global de 15.000,00 €(quinze mil euros).

PROVA DOCUMENTAL: JUNTA X DOCS.
Conclusdo: (Pedido)

TERMOS EM QUE, VEM PEDIR A CONDENAGCAO DO ESTADO PORTUGUES NO PAGAMENTO DE UMA
INDEMNIZACAO PECUNIARIA, A TITULO DE REPARACAO DE DANOS, E NO VALOR GLOBAL DE 15.000 €.

O ADVOGADO
(AAAA)
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