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DEONTOLOGIA PROFISSIONAL

(6 Valores)

Dra. Ana, Dra. Beatriz e Dra. Carlota sdo trés amigas que cresceram e estudaram juntas, tendo concluido a
licenciatura em direito e o estagio de advocacia.

Apds a conclusdao do estagio, decidiram abrir um escritério de advocacia, na cidade onde viviam, com
partilha de espacos, de pessoal e equipamentos, iniciando a respetiva atividade em regime de cooperacgao
regular, mas sem vinculo societdrio.

A Dra. Ana, que sempre cultivara a ciéncia politica, é atualmente deputada a Assembleia da Republica.

A Dra. Beatriz, filha de um importante construtor civil, tornou-se advogada avengada de diversas empresas
do grupo empresarial do seu pai, além de ser sécia das empresas e presidente da Mesa da Assembleia
Geral de todas as sociedades anénimas desse mesmo grupo.

A Dra. Carlota dedicou-se a advocacia, para além da docéncia de direito pois, sendo a melhor aluna do seu
curso, fora convidada para assistente de um dos professores na faculdade. Foi também eleita para a
delegacdo da Ordem dos Advogados da comarca em causa.

A empresa “Xavier e Yolanda — Construgdes Civis, S.A.”, de que o pai da Dra. Beatriz é acionista maioritario,
decidiu intentar uma acao judicial contra o Estado, na qual peticionou a anulagdo da exclusdao da sua
proposta para a constru¢ao de uma barragem local, bem como exigiu uma indemnizacao de um milhdo de
euros.

Duvidando se deveria, ou ndo, aceitar mandato para essa acdao, a senhora advogada Beatriz pediu a
senhora advogada Ana que a substituisse naquele processo, atenta a sua experiéncia e conhecimentos nas
matérias em questdo, propondo, desde logo, que dividissem, em igualdade de quotas, os honorarios a
cobrar.

A empresa de construcdo civil “Zacarias Construgdes, Lda.”, concorrente da acima indicada, decidiu intervir
como contrainteressada naquela acdo, nomeando, para o efeito, a Dra. Carlota como sua advogada.

Na pendéncia daquele pleito, o Ministério Publico iniciou um inquérito criminal que tem como visadas
aquelas duas empresas, bem como os seus administradores. E no decurso deste mesmo inquérito, o senhor
Juiz de Direito ordenou buscas em diversos locais, entre os quais o escritério da senhora advogada Beatriz,
onde foram apreendidas cartas trocadas entre esta e a sociedade sua cliente, assim como notas e
apontamentos de reunides com a senhora advogada Ana. A diligéncia assistiu a senhora Advogada Carlota,
na qualidade de representante da Ordem dos Advogados.



Considerando o cenario descrito, comente fundamentadamente:
a) Asituagao profissional das 3 advogadas referidas. (1,80 valores)

Critérios de correcdo

- Ana é deputada a Assembleia da Republica, o que ndo constitui incompatibilidade (art. 812 do EOA) -
0,20 valores) — (Art.822/1 do EOA — 0,20 valores) por forca da excecdo (art.822/2 a) do EOA- 0,40
valores)

- Beatriz é sdcia de algumas das sociedades de que é advogada, o que ndo constitui incompatibilidade
(art. 829 do EOA - 0,20 valores), mas pode colocar em causa a sua independéncia, por envolver
interesses proprios (art. 892 do EOA - 0,30 valores)

- Carlota é, além de advogada, docente, o que ndo constitui incompatibilidade (art. 822/1 do EOA — 0,20
valores) e (art.822/2 c) do EOA- 0,30 valores)

b) O papel de cada uma nos patrocinios que se indicam. (1,50 valores)

Critérios de correcdo

- Ana, porque é deputada a Assembleia da Republica estd impedida de patrocinar agdes pecunidrias
contra o Estado (art. 832/4, do EOA — 0,50 valores)

- Beatriz, apesar de ndo estar ferida de incompatibilidade para o patrocinio da sociedade (art. 812 e 82¢
do EOA - 0,30 valores) pode ver a sua independéncia posta em causa por envolver interesses
préprios e por estar sujeita a constrangimento de ordem familiar, pelo que bem andou ao fazer-se
substituir por uma colega (art. 892 do EOA - 0,20 valores)

- Carlota, porque exerce a sua atividade em associac¢do, ainda que ndo sob a forma de sociedade, com
Ana e Beatriz, ndo podia aceitar o patrocinio da empresa “Zacarias Construgdes, Lda.” (art. 992/2 e 6
do EOA - 0,50 valores)

c) A apreensdo da correspondéncia entre Beatriz e a sociedades sua constituinte e daquela com Ana.
(1,20 valores)

Critérios de correcao

- A apreensdo da correspondéncia profissional de Beatriz com a sua constituinte ndo é possivel (art.
762/1 do EOA - 0,40 valores)

- Assim como ndo é possivel a apreensdo das notas e apontamentos das reunides profissionais de
Beatriz com Ana (art.762/1 e 3 do EOA - 0,30 valores)

- Estas normas aplicam-se por ndo resultar da hipdtese que Beatriz tenha sido constituida arguida no
processo (art.762/4 do EOA — 0,30 valores)

- As normas limitativas das buscas em escritério de advogados destinam-se a proteger o segredo
profissional relativamente aos documentos em seu poder bem como a dignidade profissional do
advogado visado pela diligéncia (art.922 do EOA — 0,10 valores), pelo que a apreensdo dos documentos



sem a devida cautela anularia o efeito da prova eventualmente recolhida (art.922/5 do EOA — 0,10
valores)

c) Aintervencao de Carlota na diligéncia descrita no ultimo paragrafo. (1,50 valores)

Critérios de correcdo

- A realizacao de buscas em escritdrios de advogados exigem que sejam presididas pelo Juiz competente
(art.752/1 do EOA - 0,30 valores)

- Como membro da delegacdo local da Ordem dos Advogados, Carlota podia e devia estar presente

(art.752/2 e 3 do EOA - 0,30 valores)

- Mas porque se tratava, também, do seu escritério deveria ter-se feito substituir por outro Colega que
ndo estivesse envolvido na matéria (art.992 do EOA - 0,30 valores) pois que o advogado deve ser
integro (art.882 do EOA - 0,20 valores) e independente (art.892 do EOA - 0,20 valores)

- Pode-se considerar que, ao aceitar realizar a diligéncia, a Dr2 Carlota possa ter prejudicado os fins e o
prestigio da Ordem dos Advogados (art.912 a) do EOA - 0,20 valores)



PRATICA PROCESSUAL CIVIL

(4,50 Valores)

GRUPO |

Por documento particular assinado pelas partes, em abril de 2017, Fernando Fonseca e Pedro
Pinheiro venderam a Manuel Moreira diversa maquinaria para a producao de azeite.

Nos termos daquele documento, o preco global ascendia a 55.000 € (cinquenta e cinco mil euros),
tendo, ainda, sido estabelecido que o crédito era soliddrio e que o devedor ficava obrigado a proceder ao
pagamento do preco até ao dia 31 de julho de 2019.

Alegando que o pagamento do preco nunca se verificou, Fernando Fonseca intentou agao contra
Manuel Moreira, peticionando o pagamento da totalidade do referido preco.

Suponha que o réu contestou, limitando-se a invocar a incompeténcia absoluta do Tribunal.

Cumpridas as formalidades prescritas na lei de processo, com data de 30 de novembro de 2020, as
partes foram notificadas do despacho saneador, que julgou procedente a arguicdo do réu e absolveu este

da instancia.

1. N3o se conformando com tal decisdo, o autor pretende reagir. Esclareca se tal é possivel, indicando,

em caso afirmativo, o momento, o meio e o prazo. (1,25 valores)

Critérios de correcao

Pergunta n.2 1 - (1,25 valores)
- Afirmacdo de que a decisdo que julga procedente a excecdo dilatéria de incompeténcia absoluta conduz a

absolvicdo da instancia e pde termo ao processo (cfr. o n.2 1 do artigo 99.9, a alinea a) do n.2 1 do artigo
278.2 e a alinea a) do artigo 577.2, todos do CPC);

- Afirmacdo de que tal decisdo é passivel de recurso ordinario, tanto por forca do disposto na alinea a) do
n.2 2 do artigo 629.2 do CPC, dado o objeto da decisdo, como por forca do n.2 1 do artigo 629.2 do CPC, em
virtude de o valor da causa exceder a alcada da 12 instancia;

- Enquadrar a presente situacdo na hipdtese prevista na alinea a) do n.2 1 do artigo 644.2 do CPC, como
apelacdo auténoma;

- Afirmacdo de que o prazo do recurso é de 30 dias a contar da notificacdo do despacho saneador, tendo o
recurso efeito meramente devolutivo e subindo nos préprios autos (cfr. o n.2 1 do artigo 638.2, o n.2 1 do

artigo 644.2, a alinea a) do n.2 1 do artigo 645.2 e 0s n.%2s 1 e 2 do artigo 647.2, todos do CPC);



- Explicitar que, apesar de se tratar de decisdo sobre competéncia absoluta, o facto de o seu sentido por
termo a causa exclui a aplicacdo da alinea b) do n.2 2 do artigo 644.2 do CPC e, por ineréncia, do

correspondente prazo de 15 dias previsto no n.2 1 do artigo 638.2 do CPC.

Suponha agora que, na contestacao, o réu se defendia com a alegacao de que, apesar do teor do
documento acima referido, as partes, por convencao verbal e em momento posterior a assinatura
daquele documento, estabeleceram que a data do pagamento do prego passaria a ser 31 de julho de

2021.

2. Esclare¢a se é admissivel a producdo de prova testemunhal para a demonstracdo da convengio

invocada pelo réu. (1 valor)

Critérios de correcao

Pergunta n.2 2 — (1 valor)

- Enquadramento do problema no dambito da admissibilidade da prova testemunhal (cfr. o artigo 495.2 do
CPC e artigos 392.2 e seguintes do CC);

- Afirmagcdao de que a prova testemunhal é admitida em todos os casos em que nao seja direta ou
indiretamente afastada (cfr. o artigo 392.2 do CC);

- Afirmacdo de que o réu pretende provar um facto que é contrario ao préprio conteido do documento
gue por si foi assinado;

- Afirmacdo de que é inadmissivel a prova por testemunhas se tiver por objeto a prova de quaisquer
convencdes contrarias ao conteddo de documentos particulares mencionados nos artigos 373.2 a 379.2 do
CC, quer as convengdes sejam anteriores a formacao do documento ou contemporaneas dele, quer sejam
posteriores (cfr. o n.2 1 do artigo 394.2 do CC);

- Afirmacao de que, sendo o documento em causa enquadravel no artigo 373.2 do CC, n3o é possivel a

prova daquele facto através de testemunhas (cfr. o n.2 1 do artigo 394.2 do CC).

Independentemente do que antecede, admita que, tendo a acao sido contestada, e seguindo os

seus termos, esta ja agendada data para a audiéncia final.



Mais admita que era procurado(a) no dia de hoje por Pedro Pinheiro e que este, afirmando ter
conhecimento da pendéncia desta acao, pretendia saber se poderia nela intervir, de forma a fazer valer
ai o seu crédito sobre o réu.

3. Preste os esclarecimentos devidos a Pedro Pinheiro. (1 valor)

Critérios de correcao

Pergunta n.2 3 — (1 valor)

- Afirmacdo de que Pedro Pinheiro tem um interesse igual ao de Fernando Fonseca, autor da acdo, pelo
que serd de enquadrar o problema no ambito da intervencdo principal de litisconsorte (cfr. o artigo 311.¢
do CPC);

- Afirmacdo de que a pretensdo de Pedro Pinheiro é concretizdvel através da figura da intervencao principal
espontanea (cfr. os artigos 312.2 a 316.2 do CPC);

- Afirmacdo de que, apesar do disposto no artigo 312.2 do CPC, o consagrado no artigo 314.2 do CPC exclui
a hipotese de intervencdo por articulado proprio, porquanto se encontra ultrapassado o momento
processual adequado para o efeito (o que se confirma, além do mais, pelo facto de ja ter sido proferido o
despacho saneador);

- Afirmagado de que a intervencdo de Pedro Pinheiro seria admissivel através da interven¢dao por mera
adesdo, ja que a mesma é admissivel a todo o tempo, enquanto a causa ndo estiver definitivamente julgada
(cfr. o artigo 313.2 e 0 artigo 628.2, ambos do CPC);

- Afirmacdo de que essa intervengao se traduz na apresentacgdao de simples requerimento em que Pedro
Pinheiro declara fazer seus os articulados do autor (cfr. o n.2 2 do artigo 313.2 do CPC);

- Conclusao de que o exercicio desta pretensdo por Pedro Pinheiro implica o pagamento de taxa de justica

nos termos da tabela Il A do RCP — conforme vertido no n.2 4, do artigo 7.2 do RCP.

GRUPOII

Numa acdo executiva para pagamento de quantia certa, foi penhorado, no momento adequado, um
imovel, propriedade do executado, constituido por uma loja destinada a comércio, que se encontrava
devoluta a data da penhora.

Suponha que, ainda antes da fase das citagdes, o exequente tinha conhecimento de que havia uma
pessoa interessada em tomar de arrendamento a referida loja, pelo valor de 3.000 € (trés mil euros)

mensais.



Considerando a perspetiva daquele arrendamento, o exequente pretende saber se hd meios que
permitam obter a satisfacdo do crédito exequendo por essa via, de modo a evitar a burocracia da venda
executiva.

4. Esclarega, fundamentadamente, o exequente sobre a sua pretensdo. (1,25 valores)

Critérios de correcao

Pergunta n.2 4 — (1,25 valores)

- Identificar a consignacdo de rendimentos como modalidade de pagamento aplicavel ao caso (cfr.on.2 1
do artigo 795.2 e os artigos 803.2 a 805.2, todos do CPC);

- Indicar que esta modalidade de pagamento tem lugar a requerimento do exequente e desde que o
executado ndo se oponha, requerendo a venda do bem (cfr. os n.2s 1 e 2 do artigo 803.2 do CPC);

- Referir que esta é a Unica modalidade de pagamento que pode ser requerida, imediatamente, apds a
penhora, caso em que a citacdo dos credores ja ndo tem lugar (cfr. a parte final do n.2 1 do artigo 796.2 e
n.2 3 do artigo 803.2, ambos do CPC);

- Referir que é possivel proceder ao arrendamento do imdvel, para efeitos da consignagdao de rendimentos,
sendo o agente de execucdo a celebrar o contrato de arrendamento (cfr. o n.2 2 do artigo 804.2 do CPC);

- Efetuada a consignagdo de rendimentos, que se faz por registo, que é averbado ao registo da penhora e
tem a mesma prioridade, e apds serem pagas as custas, a execucdo extingue-se (cfr. os n.2s 4 e 5 do artigo
803.2 e 0s n.2s 1 e 2 do artigo 805.2 do, ambos do CPC);

- Concluir que, realizada a consignac¢do de rendimentos, o exequente passa a credor consignatdrio, sendo
titular dessa garantia real e com os direitos a que alude o artigo 656.2 do CC, com a prioridade que |Ihe era
dada pela data da penhora, passando a receber as rendas, diretamente do locatario e até integral
pagamento, ficando na posicao de locador, embora com as limita¢des previstas no n.2 4 do artigo 804.2 do

CPC.

PRATICA PROCESSUAL PENAL




(4,50 Valores)

4

Em janeiro de 2019, a sociedade “AbDmIRAVEL MuNDO Novo, S.A.”, com sede e instalagdes em Lisboa,
apresentou denuncia por burla qualificada contra Luis, o contabilista que a assessorava, por este ter
engendrado um esquema de sobrefaturacdo, através do qual se locupletou numa verba de cerca de
40.000€ (quarenta mil euros) a ela pertencente.

Na sequéncia dessa denuncia, foi aberto inquérito, ao qual foi atribuido o n.2 0020/19.TDLSB, a correr
termos no DIAP de Lisboa.

Em maio de 2019, a sociedade “ADMIRAVEL MUNDO Novo, S.A.”, ja representada pelo seu advogado,
apresentou requerimento de constituicdo como Assistente, tendo pago a taxa de justica respetiva,
requerimento que veio a merecer deferimento por parte do Juiz de Instrucdo.

Em fevereiro de 2020, a sociedade “AbDMIRAVEL MUNDO Novo, S.A.”, foi notificada, na qualidade de
Assistente, que o processo n.2 0020/19.TDLSB havia sido incorporado no processo n.2 0013/17.TDLSB, por
estar em causa uma investigacao que envolvia pessoas comuns e factos e modo de atuagdao em tudo
semelhantes.

Suponha que, em consulta hoje efetuada ao processo n.2 0013/17.TDLSB, tomou conhecimento como
advogado/a da sociedade “ApmirRAVEL MunDO Novo, S.A.”, que, na semana anterior, o Ministério Publico,
com a concordancia do Juiz de Instrucdo, havia decidido aplicar ao arguido Luis a suspensao proviséria do
processo.
Tendo transmitido essa informag¢dao a sua constituinte, foi-lhe solicitado que reagisse a esse
desfecho do processo.
1. Indigue o meio de reacdo que adotaria, o prazo de que dispunha para o efeito, com explicitacdo dos
respetivos fundamentos.
2. Suponha que a sua reacdo processual foi bem-sucedida e que a causa chegou a julgamento, sendo Luis
acusado da pratica de um crime de burla qualificada (art. 218.2, n.2 2, alinea a), do Cddigo Penal).
a) Qual o Tribunal material e territorialmente competente para proceder ao julgamento de Luis?
b) Esclaregca em que qualidade deveria ser ouvido Manuel, administrador da sociedade “ADMIRAVEL
Munpo Novo, S.A.”, em representacdo da sociedade, e qual o regime da respetiva inquiricdo em

audiéncia de julgamento.

Critérios de correcao:




1. O meio de reacdo é o Recurso e o prazo de 30 dias (art. 411.2, n.2 1 do CPP). Na fundamentacdo deverd
ser expendida a necessidade de obtencdo da concordancia do Assistente (em conformidade com o disposto
no art.2 281.2, n.2 1, alinea a) do CPP) e que crime tem uma moldura penal superior a 5 anos (2 valores);

2. a) Dada a pena abstratamente aplicavel, superior a 5 anos de prisdo, o tribunal materialmente
competente seria o tribunal coletivo (art. 14.2/2/b) do CPP) do Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa (art.
19.2/1 do CPP) (1,25 valores);

2. b) Manuel deveria ser ouvido na qualidade de representante da assistente “Admiravel Mundo Novo,
S.A.”, devendo ser inquirido de acordo com o regime de inquiricdo do assistente. Seria inquirido apds o
interrogatorio do arguido; ndo seria prestado juramento (art. 145.2/4 do CPP); e a inquiri¢do seria realizada

pelo tribunal, nos termos previstos no art. 346.2 do CPP (1,25 valores).
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I Peca Processual I

(5 Valores)

Angelina Alves, de 79 de idade, exerceu a profissio de médica e encontra-se, atualmente,
reformada, auferindo uma pensdo mensal de 3.300 € (trés mil e trezentos euros).

Em 2015, Angelina ficou vilva e, desde essa data, reside com a sua Unica filha, Bernardina Bastos, e
com o marido desta, Constancio Cunha, na Rua Alvaro Couto, n.2 100, 5070-000 Alij.

Angelina é proprietaria do imovel onde vive e de um outro imdvel, também sito em Alijo, que se
encontra arrendado a Dalia, para habitacdo desta.

Desde 2018, Angelina apresenta comportamentos estranhos, designadamente de auséncia e
alheamento das conversas familiares, esquecimento de factos e de rotinas, confusdo no reconhecimento
das pessoas com quem convive habitualmente. Em face destes sintomas, foi-lhe diagnosticada a doenca de
Alzheimer, o que sucedeu em finais de 2019.

Desde o inicio de 2020, a situacdo tornou-se insustentdvel, a ponto de ter sido contratada uma
enfermeira que presta cuidados permanentes a Angelina, auxiliando-a nas tarefas bdsicas e
acompanhando-a em permanéncia, tanto em casa como na rua. Isso tem impedido, pelo menos, que
Angelina se ausente sem destino, como fez algumas vezes.

Acresce, ainda, que Angelina ja ndo tem condi¢des para movimentar a sua conta bancdria, de que é
Unica titular. Por esse motivo, tem sido Bernardina a suportar todos os custos com a enfermeira, com
consultas e medicamentos.

Por outro lado, Angelina também nado tem sido capaz de gerir a sua relagdo com a arrendataria

Dalia, que, alias, tem realizado obras estruturais no arrendado, sem autorizacdo da senhoria.

Suponha que Bernardina, perante toda a factualidade descrita, o(a) contactava para desencadear
o0 meio processual que melhor defenda e proteja os interesses de Angelina.
Considerando a informagdo fornecida, assim como todos os aspetos processuais e substantivos

que considere relevantes, elabore a pega processual adequada a presente situagao.
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Critérios de correcdo

A peca processual deverd traduzir a propositura de uma acdo especial de acompanhamento de maior

(artigos 891.2 a 905.2 do CPC), devendo ser avaliada em funcdo dos seguintes critérios:

1) Aspetos formais: (0,50 valores)

- Endereco e cabegalho corretamente elaborados;

- Utilizacao de forma articulada;

- Juncdo de procuracdo forense;

- Mencdo de que as partes estdo dispensadas do pagamento prévio da taxa de justica, nos termos da alinea
e) do n.2 1, do Artigo 15.2 do Regulamento das Custas Processuais; ou Juncdo do DUC e comprovativo de
pagamento ou jun¢do do documento comprovativo do pedido de apoio judicidrio, na modalidade de
dispensa de pagamento de taxa de justica e demais encargos com o processo; o (a) senhor (a) advogado (a)
estagidrio (a) pode, igualmente, referir que ndo procedeu a juncdo do comprovativo de pagamento do
DUC, porquanto indicou em campo préprio do formuldrio da apresentacdo da peca processual, constantes
do sistema informatico de suporte a atividade dos tribunais a referéncia que consta do documento Unico
de cobranca, tal como disp&e o artigo 9.2 da Portaria 280/2013, de 26 de agosto;

- Assinatura da peca processual e indicacdao do domicilio profissional do mandatario judicial.

ii) Aspetos materiais: (3,50 valores)

- Indicar o tribunal competente (Juizo de Competéncia Genérica de Alijé do Tribunal Judicial da Comarca de
Vila Real);

- Indicar as partes legitimas (Bernardina, como requerente, e Angelina, como requerida/beneficiaria) e dos
respetivos elementos essenciais de identificacao;

- Indicar o meio processual utilizado (a¢do especial de acompanhamento de maior);

- Indicar o valor da causa: 30.000,01 €;

- Justificar a legitimidade da requerente;

- Fundamentar e formular pedido de suprimento da autorizacdo da beneficidria;

- Indicar, fundamentadamente, quem deve ser o acompanhante, sugerindo que seja a prépria filha;

- Indicar a publicidade a dar a decisdo final;

- Justificar a necessidade de medida de acompanhamento provisdria e urgente, concretizando as razdes e a

medida adequada;
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- Apresentar requerimento probatdrio (indicando, pelo menos, prova testemunhal e prova documental);
- Alegacdo dos factos essenciais que fundamentam a necessidade de protecdo do maior através de

acompanhamento e das medidas de acompanhamento adequadas.

iii) Aspetos relativos ao pedido: (1 valor)

Os pedidos deduzidos, na sua esséncia, devem traduzir o seguinte:

- Suprimento do consentimento da requerida/beneficidria e, consequentemente, atribuicdo de
legitimidade a requerente;

- Fixacdo da medida de acompanhamento urgente e designacdo do acompanhante provisério (com
indicacdo dos atos tidos por adequados);

- Decretamento do acompanhamento da requerida/beneficidria (com indicacdo do regime a que fica
sujeita, sendo de aceitar a indicacdo de atos concretos, atendendo a factualidade ou o pedido de
equiparacdo ao regime da representacdo);

- Nomeacdo da requerente como acompanhante da requerida/beneficiaria;

- Publicidade da decisao final, nos termos legais.
Na avaliacdao do contetdo da peca processual sera também considerada a forma de escrita,

atendendo a sua clareza e objetividade, a argumentacao utilizada, a fundamentac¢do apresentada, o

raciocinio desenvolvido e a coeréncia presente na pega processual.
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